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Zusammenfassung

55 % aller Investitionen werden im Gebaudebereich getdtigt. Die Bauwirtschaft tragt in
der gesamten Wertschopfungskette mit 11% zur Produktion in Deutschland bei und ver-
eint dabei 12% aller sozialversicherungspflichtigen Beschaftigten. Die Bau-, Wohnungs-
und Immobilienwirtschaft steht in vielfaltigen Wechselbeziehungen mit MaBnahmen und
Zielen der Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung. Hervorzuheben sind insbeson-
dere der Klimaschutz und die Verbesserung der Energieeffizienz, die Verbesserung der
Energie- und Rohstoffproduktivitdt, die Senkung der Flacheninanspruchnahme und die
Gestaltung des demografischen Wandels.

Die Bewertung des Beitrages von Einzelbauwerken zu einer nachhaltigen Entwicklung
fiihren zur Forderung der Entwicklung eines Gesamtsystems zur Beschreibung und Beur-
teilung von Gebauden einschlieBlich des Grundstiicks. Nachhaltigkeitsbetrachtungen
zeichnen sich durch eine Analyse Uiber den gesamten Lebenszyklus und eine umfassende
Einbeziehung von 6kologischen, 6konomischen und soziokulturellen Aspekten aus. Neben
den Energiebilanzen missen deshalb insbesondere auch die Stoffstréme und finanziellen
Auswirkungen untersucht werden. Die Entwicklung, Erprobung und Anwendung von Sys-
temen zur Beschreibung, Bewertung und Zertifizierung der Nachhaltigkeit von Gebduden
ist dabei an eine Reihe von Voraussetzungen gebunden. Insbesondere der Ubergang zu
einem Uberwiegend auf quantitativen Bewertungen basierenden Bewertungs- und Zertifi-
zierungssystem stellt eine erhebliche Herausforderung dar.

Das in Deutschland neu entwickelte Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen ist als frei-
williges Marktinstrument zurzeit fir Biro- und Verwaltungsgebdude ausgelegt und wurde
an derartigen Gebduden erprobt. Es steht allen Anwendern kostenfrei zur Verfligung und
ist im Internet Uber www.nachhaltigesbauen.de abrufbar. Der Bund plant, es fir
Bundesgebdude mit dem Leitfaden Nachhaltiges Bauen verbindlich lber die Bundesbau-
verwaltung einzufithren und somit auch Vorbildwirkung zu entfalten.

Das System kann von privaten Anbietern genutzt werden. Die Erweiterung auf weitere
Gebaudekategorien erfolgt durch entsprechende Systemanbieter. Diese kdénnen sich ihr
System vom BMVBS anerkennen lassen. Bei Gebauden und baulichen Anlagen, die von
erheblichem offentlichem Interesse sind, werden Bewertungssysteme in Arbeitsgruppen
der Trager offentlicher Belange beim BMVBS entwickelt und umgesetzt.

1. Einleitung

Die Bau-, Wohnungs- und Immobilienwirtschaft ist in Bezug auf die in Deutschland geta-
tigten Investitionen und den Anteil an der Wertschépfung einer der gréoBten Volkswirt-
schaftssektoren. Hier wird ein GroBteil der Primadrenergie und der Materialien benétigt.
Ca. 40 % der gesamten Primarenergie in Deutschland werden flr den Betrieb der Ge-
bdude bendétigt. Rund 50 % aller nicht nachwachsenden Rohstoffe werden durch das
Bauwesen beansprucht, das gleichzeitig fir ca. 60 % des Abfallaufkommens in Deutsch-
land verantwortlich ist. Die Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung muss sich
deshalb ganz gezielt auf diesen Volkswirtschaftssektor konzentrieren. Hier werden
Schwerpunktfragen wie der Klimaschutz, die Energieeffizienz oder der demografische
Wandel entschieden. Die Schlisselfrage beim nachhaltigen Bauen lautet: Wie kdnnen
breitere Bevoélkerungsgruppen und Investoren veranlasst werden, verstarkt Nachhaltig-
keitsaspekte in ihre Entscheidungen einzubeziehen?

In diesem Zusammenhang stellt sich die Forderung zur Entwicklung eines Gesamtsys-
tems zur Beschreibung und Beurteilung von Gebauden einschlieBlich des Grundsticks.
Nachhaltigkeit darf keine Floskel bleiben sondern muss sich real messen und beschreiben
lassen. Vielfach wird unter nachhaltigem Bauen insbesondere energieeffizientes Bauen
verstanden. Dies ist nicht generell falsch. Aber Energieeffizienz ist nur ein Teil der Nach-
haltigkeit. Dieser Teil ist jedoch mittlerweile gut geregelt. Mit der Umsetzung der EG-
Richtlinie 2002/91/EG Uber die Gesamtenergieeffizienz von Gebduden [1] in nationales
Recht wurde in Deutschland das Energieeinsparrecht (Energieeinspargesetz, Energieein-
sparverordnung) 2007 umfassend novelliert. Dabei wurde die Energieausweispraxis in
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Deutschland gesetzlich eingefiihrt [2]. In Umsetzung der sog. ,Meseberg- Beschliisse®
der Bundesregierung zum Klimaschutz wurde die EnEV verscharft und ist in der aktuellen
Fassung seit 1.0ktober 2009 in Kraft [3].

Nachhaltigkeitsbetrachtungen zeichnen sich durch eine Analyse Uber den gesamten
Lebenszyklus eines Gebdudes und eine umfassende Einbeziehung von 6kologischen,
0konomischen und soziokulturellen Aspekten aus. Neben den Energiebilanzen miussen
deshalb insbesondere auch die Stoffstrome und finanziellen Auswirkungen untersucht
werden. Die Entwicklung, Erprobung und Anwendung von Systemen zur Beschreibung,
Bewertung und Zertifizierung der Nachhaltigkeit von Gebaduden ist dabei an eine Reihe
von Voraussetzungen gebunden. Insbesondere der Ubergang zu einem lberwiegend auf
quantitativen Bewertungen basierenden Bewertungs- und Zertifizierungssystem stellt
eine erhebliche Herausforderung dar. Mit einem nicht unerheblichen Aufwand sind me-
thodische Grundlagen zu entwickeln, Daten fiir die 6kologische und 6konomische Bewer-
tung zur Verfligung zu stellen und BewertungsmafBstabe zu erarbeiten. Parallel hierzu
sind Investoren und Planer mit geeigneten Hilfsmitteln zur Formulierung von Zielen, zur
Untersuchung von Varianten sowie zum Informationsaustausch zur Verfligung zu stellen.
Der folgende Beitrag gibt eine Ubersicht zu den geplanten Anforderungen und Instru-
menten des Bundes beim nachhaltigen Bauen.

2. Rahmenbedingungen in Europa

Die Bundesrepublik Deutschland als Teil der Europaischen Union gestaltet den Prozess
der starkeren Ausrichtung der europadischen Bau-, Wohnungs- und Immobilienwirtschaft
an den Prinzipen einer nachhaltigen Entwicklung aktiv mit. Deutschland setzt Regelungen
der Europaischen Union und der Europdischen Kommission in nationales Recht um und
erganzt diese durch landeseigene Initiativen und Programme.

Um der Bedeutung der Bau-, Wohnungs- und Immobilienwirtschaft Rechnung zu tragen,
mochte die EU den Bereich Nachhaltiges Bauen in den kommenden Jahren zu einem
Leitmarkt [4] entwickeln. Im Rahmen dieser Initiative sollen die Mitgliedsstaaten freiwil-
lige MaBnahmen und Initiativen entwickeln und bis 2011 evaluieren. Dazu gehdért auch
die Erarbeitung von umfassenden Bewertungssystemen fiir das nachhaltige Bauen ein-
schlieBlich deren Erprobung. Diese Systeme sollen unterstiitzt werden durch die entspre-
chende europaische Normung. Die Entwicklung harmonisierter methodischer Grundlagen
fir die Bewertung der Nachhaltigkeit erfolgt in Europa im Rahmen der Standardisie-
rungsaktivitaten von CEN TC 350 unter Beachtung der Ergebnisse der internationalen
Normung bei ISO TC 59 SC17. Bei der Weiterentwicklung der Europdischen Bauproduk-
tenrichtlinie zu einer Europdischen Bauproduktenverordnung wird neben den bereits be-
stehenden Anforderungen an Hygiene, Gesundheit und Umweltschutz bei der Herstellung
und Anwendung von Bauprodukten eine Anforderung an die nachhaltige Nutzung von
Ressourcen aufgenommen. Neben der Fortschreibung der EG-Richtlinie 2002/91/EG (ber
die Gesamtenergieeffizienz von Gebauden wird dabei ein Baustein flir mehr Rohstoffeffi-
zienz im Rahmen der nachhaltigen Entwicklung ausgestaltet.

3. Ausgangspositionen und erste Erfahrungen in
Deutschland

3.1. Akteure und Aktivitaten

Deutschland widmet sich seit Gber einem Jahrzehnt der Umsetzung von Prinzipien einer
nachhaltigen Entwicklung in allen Wirtschafts- und Lebensbereichen. Ausgangspunkt flr
die Bemuhungen des BMVBS um nachhaltige Gebdaude ist die von der Bundesregierung
verfolgte Nationale Nachhaltigkeitsstrategie [5]. Dabei wurden die Bau-, Wohnungs- und
Immobilienwirtschaft bzw. das Bedurfnisfeld ,Bauen und Wohnen" in Verbindung mit
einer nachhaltigen Siedlungsentwicklung als Handlungsfelder von herausgehobener
Bedeutung identifiziert. Die Nationale Nachhaltigkeitsstrategie definiert Ziele und Indika-
toren und ist MaBstab flr die Ressortpolitik. Die Messung der Indikatoren erfolgt durch
den Fortschrittbericht des Rates flir Nachhaltige Entwicklung [6]. Die Umsetzung der Na-
tionalen Nachhaltigkeitsstrategie wird vom Staatssekretarsausschuss flir Nachhaltigkeit
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beim Bundeskanzleramt kontrolliert. Dabei wurde beschlossen, dass BMVBS ein Bewer-
tungssystem Nachhaltiges Bauen schnellstmdglich in die Praxis umsetzt [7]. Der aktuelle
Koalitionsvertrag der Bundesregierung bestimmt, dass die Nachhaltigkeitsstrategie im
bewahrten institutionellen Rahmen weiterentwickelt werden soll.! Der Koalitionsvertrag
legt weiterhin fest, dass der Bund auch in Zukunft seiner Vorbildfunktion fir Baukultur
und Nachhaltigkeit bei seinen BaumaBnahmen gerecht wird.?

3.2. Runder Tisch und , Leitfaden Nachhaltiges Bauen™

Im Jahre 2001 wurde im Ergebnis einer gemeinsamen Initiative von Bauwirtschaft und
Bauministerium der ,,Runde Tisch Nachhaltiges Bauen™ beim Bundesministerium fir Ver-
kehr, Bau- und Stadtentwicklung eingerichtet. Dieser Runde Tisch hat u.a. die Aufgaben
der Beratung der Bundesregierung und des BMVBS zu allen Fragen des nachhaltigen
Bauens, der Bildung einer Diskussionsplattform fir alle relevanten Akteursgruppen, der
Erarbeitung von Positionen zur internationalen und europdischen Gesetzgebung und
Normung, der Erarbeitung von Grundlagen fiir ein Bewertungssystem sowie der Vorstel-
lung und Diskussion aktueller Forschungsergebnisse. Diese sind u.a. zuganglich unter
www.nachhaltigesbauen.de. Derzeit konzentrieren sich die Arbeiten am Runden Tisch auf
die Formulierung konkreter Kriterien und Anforderungen flir die Bewertung der Nachhal-
tigkeit von Gebauden. Basierend auf einer ersten Fassung aus dem Jahr 2001 [8] werden
diese Inhalte Gegenstand eines aktualisierten und um die Aspekte des Planens und Bau-
ens im Bestand erweiterten Leitfadens Nachhaltiges Bauen.

Der Runde Tisch ist ein Instrument zur Meinungsbildung und zum Meinungsaustausch
sowie zur Beratung des BMVBS. So kdénnen die unterschiedlichen Motive und Interessen-
lagen der Akteursgruppen einbezogen werden. Urspringlich engagierten sich vorzugs-
weise die Baustoffindustrie und die Bauwirtschaft. Die Baustoffindustrie hatte ein
Interesse, frithzeitig die Konsequenzen des nachhaltigen Bauens fiir die Produktion und
den Vertrieb von Bauprodukten zu erkennen und mit zu gestalten; die Bauwirtschaft
verfolgte eine Strategie der Integration der Nachhaltigkeitsthematik in eine allgemeine
Diskussion und Kampagne zur Verbesserung der Bauqualitat. Seit einiger Zeit bringen
nun auch Finanzierer, Versicherer, Rating-Agenturen und namhafte Unternehmen aus
dem Bereich Consulting ihre Standpunkte und Interessen ein. Diese sind vorzugsweise
auf die Entwicklung und Ausgestaltung eines Systems zur Beschreibung, Bewertung und
Zertifizierung der Nachhaltigkeit von Gebauden gerichtet.

3.3. System sich ergdanzender Planungs- und Bewertungshilfsmittel

Die Entwicklung, Erprobung und Einfliihrung eines Systems zur Zertifizierung der Nach-
haltigkeit von Gebauden als alleinige MaBnahme reicht nicht aus. Zwar unterstitzt ein
glaubwiirdiges Label Marketing und Marktdurchdringung sowie die kompakte Formulie-
rung von Anforderungen an nachhaltige Gebaude seitens der 6ffentlichen Hand und der
Investoren. Planer und Bauunternehmen bendtigen dariiber hinaus jedoch Grundlagen
und Hilfsmittel, um die im Zertifikat geforderten Ziele auch mit planerischen und bauli-
chen Mitteln zu erreichen. Zusatzlich werden bei einem quantitativen Ansatz fir die Be-
wertung und Zertifizierung von Geb&uden Daten fiir die Okobilanzierung von Bauproduk-
ten, Bauprozessen und Bauwerken, flir die Ermittlung der Lebenszykluskosten sowie fiir
die Abschatzung der Nutzungs- bzw. Verweildauer von Bauteilen in Bauwerken bendétigt.

In Deutschland wurde ein System sich erganzender Planungs- und Bewertungshilfsmittel
entwickelt und realisiert. Unterschiedliche Hilfsmittel zur Bauteil- und Bauwerksoptimie-
rung sowie zur Zertifizierung greifen auf identische Datengrundlagen (qualitative Infor-
mationen wie z.B. Gesundheitsrisiken bei Verarbeitung und Nutzung von Bauprodukten,
Okobilanzdaten, Lebensdauern, Kostenkennwerte) zu und kénnen Uber definierte
Schnittstellen Informationen austauschen. So wird es maéglich, entwurfsbegleitend pro-
dukt- und herstellerneutrale Daten aus der Planung allmahlich durch produktkonkrete
Informationen aus der Angebotsphase zu ersetzen.

! Koalitionsvertrag Zeile 1108
2 Koalitionsvertrag Zeile 1734
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Durch eine Integration wesentlicher Anforderungen der Zertifizierung in den Planungs-
prozess soll sichergestellt werden, dass wesentliche Informationen bereits in der Planung
erzeugt und nicht - i.d.R. mit Mehrkosten verbunden - im Rahmen der eigentlichen Zer-
tifizierung erarbeitet werden miissen.

Einen Uberblick zu den Instrumenten des nachhaltigen Bauens, den Datenbanken und
Informationssystemen, zur Politik der Bundesregierung und zu guten Beispielen ermdg-
licht das entsprechende Internetportal des Bundes: www.nachhaltigesbauen.de.

4. Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen des Bundes

Die Steigerung der Bauqualitat und die Ausrichtung des Bauens auf die ureigensten
Bedlirfnisse unseres Landes, seiner Bauherren und Nutzer kann man nur mit der konse-
quenten Umsetzung der Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung erreichen. Der
aktuelle Koalitionsvertrag der Bundesregierung bestimmt, dass die Nachhaltigkeitsstra-
tegie im bewahrten institutionellen Rahmen weiterentwickelt werden soll.®> Der Koaliti-
onsvertrag legt weiterhin fest, dass der Bund auch in Zukunft seiner Vorbildfunktion flr
Baukultur und Nachhaltigkeit bei seinen BaumaBnahmen gerecht wird.*

Was ist der institutionelle Rahmen und wie ist er weiter zu entwickeln? Dazu gehért in
erster Linie die nationale Nachhaltigkeitsstrategie der Bundesregierung mit seinen Indi-
katoren fur alle Politikbereiche und die entsprechenden Fortschrittsberichte des Rates fiir
nachhaltige Entwicklung. Im Baubereich hat BMVBS bereits vor fast 10 Jahren flr den
Bundesbau den Leitfaden Nachhaltiges Bauen eingefiihrt. Um ihn den aktuellen baupoliti-
schen Anforderungen anzupassen, war es notwendig, ein umfassendes Bewertungssys-
tem flr nachhaltige Gebdude - zundchst fiir den Neubau von Blro- und Verwaltungsge-
bdude - in den vergangenen zwei Jahren aufzubauen. Dieses System, das im Ubrigen
ganz wesentlich durch Ergebnisse der BMVBS- Forschungsinitiative Zukunft Bau entstan-
den ist, ist erstens geeignet, Planung und Ausfiihrung von der ersten Planungsidee bis
hin zum Betrieb der Gebaude zu begleiten. Es ist zweitens im internationalen Rahmen
gesehen das erste ganzheitliche Bewertungssystem, das neben der Okologie auch
Lebenszykluskosten und soziokulturelle Aspekte in groBem Umfang abbildet. Hier geht es
nicht nur um o6kologische bzw. ,griine Gebaude", hier geht es um eine komplexe und
standige weiter zu entwickelnde praxistaugliche Bewertung der Nachhaltigkeit. Drittens
ist dieses System liber den gesamten Lebenszyklus des Gebaudes ausgerichtet, von der
Errichtung Uber den Betrieb bis hin zur Instandhaltung und Rickbau. Auch das ist inter-
national einmalig. Und viertens ist es mit klaren Berechnungs- und Messmethoden aus-
gestattet transparent flir alle nachvollziehbar mit dem klaren Ziel der Anwenderfreund-
lichkeit.

Bis Ende August 2008 wurde das System in einer ersten Version (so genannte Betaversi-
on, unter dem Arbeitstitel Deutsches Gltesiegel fiir Nachhaltiges Bauen) erarbeitet. Eine
vorgezogene Ersterprobung des Systems wurde in Vorbereitung der Weltkonferenz flr
Nachhaltiges Bauen Ende September in Melbourne / Australien durchgeftihrt. Dabei wur-
de das Bewertungssystem auf die neu errichtete Kreisverwaltung der Stadt Eberswalde
angewendet. Das Gebdude wurde im Rahmen eines Wettbewerbs geplant und stadtebau-
lich erfolgreich integriert. Es wurde als energieoptimiertes Gebaude wissenschaftlich be-
gleitet. Der erste Zertifizierungsdurchgang ergab einen Erfullungsgrad von 86 % (Gold-
standard). Auf der Weltkonferenz in Melbourne erhielt die Bundesrepublik Deutschland
flr dieses und zwei weitere Projekte sowie flir das ausgestellte Zertifizierungssystem den
»World Sustainable Building Award 2008".

Aufgrund einer Vereinbarung mit der Deutschen Gesellschaft flir Nachhaltiges Bauen
(DGNB) wurden danach private und offentliche Gebdude ausgewahlt, an denen in einer
ersten Testphase bis Ende 2008 die erste Version getestet wurde. Die Teilnehmer aus
der ersten Pilotphase haben auf der internationalen Baufachmesse BAU 2009 in Miinchen
die ersten Urkunden mit Plaketten erhalten. Einbezogen wurden hochrangige Leistungen
in der Architektur- und Ingenieurbaukunst des Bundes, der Lander, der Kommunen und

3 Koalitionsvertrag Zeile 1108
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von privaten Bauherren. Die enge Zusammenarbeit des BMVBS mit der DGNB war damit
vorerst beendet. DGNB entwickelt seitdem seine Systeme unabhangig von den Bemi-
hungen des BMVBS. Die Ergebnisse der ersten Testphase wurden in Arbeitsgruppen des
Runden Tischs Nachhaltiges Bauen mit allen Verbénden einer umfangreichen Uberprii-
fung unterzogen und nochmals an Bundesgebauden getestet. Mit den Ergebnissen dieses
Prozesses wurde die Version ,Neubau von Biro- und Verwaltungsgebduden Version
2008" in eine Version 2009 Uberfuhrt.

In der Pilotphase wurden auch Ziele und Referenzen getestet. Dabei ging es darum, das
System so auszulegen, dass man mit einer Erfillung bzw. knappen Ubererfiillung von
deutschen Standards das untere Ende von ,Bronze" erreicht. Damit werden zwei Bot-
schaften transportiert:

1. Deutsche Standards sind auch im internationalen MaBstab auf allen Gebieten relativ
hoch und

2. der Wert einer Zertifizierungsplakette liegt in der hohen Qualitatssicherung durch das
Zertifizierungssystem. Darlber hinaus wurde auch die Gewichtung der Einzelkriterien
zueinander (Spreizung max. 1:3 in einer Bedeutungszahl ausgedriickt), die Festlegung
von Mindestanforderungen bei jedem Kriterium (Nichteinhaltung bedeutet Nichtzertifizie-
rung) und die Festlegung von Mindestanforderungen an einzelne Kriteriengruppen (Bei
Erreichung des Gold-Standards miissen die Kriterienhauptgruppen mindestens Silber-
Standard aufweisen) untersucht. Das System ,Neubau von Bliro- und Verwaltungsge-
bauden Version 2009" steht nunmehr marktbereit zur Verfligung. BMVBS hat die ent-
sprechende Datenbank mit den Steckbriefen Anfang Dezember 2009 im Internet (unter
www.nachhaltigesbauen.de) verdffentlicht. Alle wesentlichen Inhalte des Bewertungssys-
tems Nachhaltiges Bauen flir Bundesgebaude (BNB) sind seit Dezember 2009 auf den
Internetseiten des Nachhaltigkeitsportals des BMVBS hinterlegt. Das System - eine Sys-
tem der zweiten Generation mit internationalen Ansehen - wird Eingang finden in den
neuen BMVBS- Leitfaden Nachhaltiges Bauen. Er soll ab dem Herbst des Jahres 2010 die
Planungspraxis in der Bundes- und den Landesbauverwaltungen erweitern und verbes-
sern.

Wie sehen die weiteren Schritte aus? Der Kenntnisschatz wird dynamisch wachsen. Die
Arbeiten zur Ubertragung des Systems von Biiro- und Verwaltungsgebduden auf den
Bestand haben schon vor einiger Zeit begonnen und sind dabei auf guten Weg. Aktuell
werden zur Zeit gemeinsam mit den Verbanden der Wohnungswirtschaft Fragen und
Moglichkeiten diskutiert, um demndchst auch ein System fiir den Wohnungsbau anbieten
zu kénnen. Gemeinsam mit den Landern sollen auch Systemvarianten entwickelt werden,
die Schulgebdude oder auch InfrastrukturmaBnahmen wie Briicken und Tunnels im Fokus
haben.

BMVBS stellt sein bisheriges Bewertungssystem fiir die Verwendung am Markt zur Verfi-
gung. Weiterhin hat BMVBS ein Grundsatzpapier veroéffentlicht, das wesentliche Inhalte
von Bewertungssystemen zum nachhaltigen Bauen beschreibt. Auf dieser Basis kénnen
zukinftig auch neue und weiterentwickelte Systeme von anderen Marktteilnehmern
durch das BMVBS anerkannt werden. Der Bund mdchte keine Monopolstellung, sondern
die Systementwicklung dem Markt Uberlassen. DGNB hat z.B. begonnen, fiir den ge-
werblichen Bereich ein Zertifizierungsverfahren anzubieten. Die Anwendung von Bewer-
tungssystemen flr die Nachhaltigkeit von Gebauden und baulichen Anlagen ist prinzipiell
weiter freiwillig. BMVBS priift lediglich auf Anfrage Bewertungssysteme und empfiehlt sie
zur Anwendung nach erfolgreicher Prifung fir die Planungs- und Baupraxis. Dabei mus-
sen wichtige Anforderungen eingehalten werden. Es werden nur Systeme anerkannt, die
eine Gesamtbeschreibung des Gebdudes vornehmen. Das System muss gewahrleisten,
dass jede Kriteriengruppe mit konkreten Einzelkriterien beschrieben wird. Diese Kriterien
mussen auf nachvollziehbaren und eindeutigen Erhebungs- und Bewertungsmethoden
aufbauen und eindeutige Messvorschriften beinhalten. Die Kriterien werden nach Rele-
vanz und Praktikabilitdt vom Systemersteller festgelegt. Bei jedem Kriterium ist eine
Mindestqualitdt vorzugeben, die zwingend eingehalten werden muss. Die Vorgabe der
Mindestqualitat muss insbesondere bei Neubauvorhaben die Einhaltung aller gesetzlichen
Anforderungen einschlieBen. Die Empfehlung des BMVBS (,vom BMVBS anerkanntes Be-
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wertungssystem fiir nachhaltige Gebaude™) wird auf der Grundlage von Grundsatzen und
Richtlinien ausgesprochen, die im Bundesanzeiger im April 2010 verdffentlicht wurden.
Die Anerkennung ist verbunden mit den Rechten zur Nutzung eines einheitlichen Logos.
BMVBS schlieBt ein derartiges Verfahren nur bei Gebauden mit erheblichem 6&ffentlichem
Interesse aus. Bei Gebauden und baulichen Anlagen, die ausschlieBlich von den Tragern
offentlicher Belange betrieben werden, sollen diese auch selbst Bewertungssysteme ent-
wickeln. Das betrifft den Wohnungsbau, Gebdude der sozialen Infrastruktur (Schulen,
Kitas), Infrastrukturbauten (Tunnel, Briicken) und Stadtquartiere.

Ziel des Bewertungssystems des BMVBS ist die Vergabe einer ,Gebaudenote"™ und die
zusatzliche Beschreibung der Standortmerkmale. Die Gebaudenote wird (in Analogie zu
Schulnoten und der Vorgehensweise wie z.B. bei Stiftung Warentest auch) durch Teil-
noten gebildet. Es gibt 5 Teilnoten fir:

- 0Okologische Qualitat

- Okonomische Qualitat

- soziokulturelle und funktionale Qualitat
- technische Qualitdt des Bauwerks

- Prozessqualitat.

Die Teilnoten werden durch die Auswertung verschiedener Einzelkriterien beschrieben.
Die Zahl dieser Einzelkriterien ist flir die Blro- und Verwaltungsgebaude festgelegt.
Allerdings wurde im Prozess der Systemerstellung deutlich, dass nicht flr alle Kriterien
hinreichend gute Nachweismethoden zur Verfiigung standen. Einige Kriterien bleiben
vorerst ,ausgeschaltet® und missen mit entsprechenden Forschungsaktivitaten erst
~Zum Leben erweckt™ werden.

Ziel war es u.a., alle bauordnungsrechtlichen Anforderungen und sonstigen offentlich-
rechtlichen Regelungen verpflichtend einzubeziehen. Im 6kologischen Bereich wird zu-
satzlich zu den im Zuge der Planung ohnehin abzuliefernden Nachweisen eine Okobilanz
verlangt. Bei den 6konomischen Qualitaten sind nicht nur Investitionskosten, sondern die
Lebenszykluskosten zu ermitteln. Die zusatzlichen Anforderungen an Nachweispflichten
sind gering, wenn im normalen Planungsprozess bereits ibergreifende Uberlegungen und
Dokumentationen zur Nachhaltigkeit realisiert wurden. Die Ausrichtung der Planung auf
Ubererfiillung und die erhebliche Qualitatskontrolle sind das eigentliche Merkmal der Zer-
tifizierung.

BMVBS orientiert sich bei seinen Arbeiten zur Entwicklung, Erprobung und Einfiihrung
eines Systems zur Beschreibung, Bewertung und Zertifizierung nachhaltiger Gebdude am
Stand der internationalen und europaischen Normung von ISO TC 59 SC 14, ISO SC TC
59 SC 17 sowie CEN TC 350. Es wird das Ziel verfolgt, die Nachhaltigkeit von Gebauden
durch Einbeziehung dkologischer, 6konomischer und sozialer Aspekte in all ihren Dimen-
sionen zu beurteilen. Diese Beurteilung soll sich auf quantitative Methoden der Okobilan-
zierung und Lebenszykluskostenrechnung abstlitzen und somit auf wissenschaftlich
anerkannten Methoden basieren.

- In Tabelle 1 wird ein Uberblick zu den im System verwendeten Kriterien gegeben
(Stand Dezember 2009). In die Festlegung von Kriterien sowie die Erarbeitung
von Messvorschriften und BewertungsmaBstédben flieBen die nationalen, sich i.d.R.
auch an Verpflichtungen auf europaischer bzw. internationaler Ebene orientieren-
den Zielstellungen Deutschlands ein.
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Tabelle 1: Uberblick zum deutschen Zertifizierungsansatz BNB, Version 2009_4

Haupt- Kriteriengruppe Nr Kriterium Wich-
kriterien- tung
gruppe
Gebdudenote:
Okologische | Wirkungen auf die 1 | Treibhauspotenzial (GWP)
Qualitat 3':13:;?:“" lokale 2 | Ozonschichtzerstérungspotenzial (ODP)
3 | Ozonbildungspotenzial (POCP)
4 | Versauerungspotenzial (AP)
5 | Uberdiingungspotenzial (EP)
6 | Risiken fiir die lokale Umwelt
7 | Sonstige Wirkungen auf die lokale Umwelt
8 | Nachhaltige Materialgewinnung / Holz
9 | Mikroklima 22,5%
Ressourcen- 10 | Primarenergiebedarf nicht erneuerbar
inanspruchnahme (PELe)
und Abfallaufkom- 11 | Primarenergiebedarf gesamt, Anteil PE
men 12 | Sonstiger Verbrauch nicht erneuerbarer
Ressourcen
13 | Abfall nach Abfallkategorien
14 | Trinkwasserbedarf und Abwasseraufkom-
men
15 | Flacheninanspruchnahme
Okonomische | Lebenszykluskosten | 16 | gebdudebezogene Kosten im Lebenszyklus .
Qualitat Wertentwicklung 17 | Drittverwendungsfahigkeit 22,5 %
Sozio Gesundheit, Behag- | 18 | Thermischer Komfort im Winter
kultur_elle Hng I'Chlfe't und _Nutzer- 19 | Thermischer Komfort im Sommer
Funktionale zufriedenheit
Qualitat 20 | Innenraumluftqualitat
21 | Akustischer Komfort
22 | Visueller Komfort
23 | Einflussnahme des Nutzers
24 | Aufenthaltsmerkmale im AuBenraum
25 | Sicherheit und Storfallrisiken 22,5%
Funktionalitat 26 | Barrierefreiheit
27 | Flacheneffizienz
28 | Umnutzungsfahigkeit
29 | Zuganglichkeit
30 | Fahrradkomfort
Gestalterische 31 | Planungswettbewerb
Qualitat 32 | Kunst am Bau
Technische Qualitat der 33 | Brandschutz
Qualitat tech|_1_|schen 34 | Schallschutz
Ausfiihrung
35 | Warme- und Tauwasserschutz
TP 22,5%
36 | Backupfahigkeit der TGA
37 | Bedienbarkeit der TGA
38 | Ausstattungsqualitat der TGA
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39 | Dauerhaftigkeit /Anpassung der gewahlten
Bauprodukte, Systeme und Konstruktionen
an die geplante Nutzungsdauer

40 | Reinigungs- und Instandhaltungt

41 | Widerstandsfahigkeit gegen Hagel, Sturm
und Hochwasser
42 | Rickbaubarkeit, Recyclingfreundlichkeit

Prozessquali- | Qualitdt der 43 | Projektvorbereitung
tat Planung 44

Integrale Planung

45 | Optimierung und Komplexitat der Planung

46 | Ausschreibung und Vergabe

47 | Vorraussetzungen flir eine optimale Nut-
zung und Bewirtschaftung
48 | Baustelle /Bauprozess

49 | Praqualifikation 10%
Qualitat der 50 | Qualitatssicherung der Bauausfithrung
Bauausfiihrung 51 | Systematische Inbetriebnahme
Qualitat der 52 | Controlling
Bewirtschaftung 53 | Management

54 | systematische Inspektion, Wartung und
Instandhaltung
55 | Qualifikation des Betriebspersonals

Standortnote:
Standort- 56 | Risiken am Mikrostandort
qualitat 57 | Verhaltnisse am Mikrostandort

58 | Image und Zustand von Standort und
Quartier
59 | Verkehrsanbindung

0,
60 | Ndhe zu nutzungsrelevanten Objekten und 100%

Einrichtungen
61 | anliegende Medien/ErschlieBung

62 | Planungsrechtliche Situation

63 | Erweiterungsmadglichkeiten /Reserven

Hinweis: die grau hinterlegten Kriterien kénnen noch nicht verwendet werden, da sie noch nicht methodisch
festgelegt werden konnten; zum Teil ergibt sich hier noch Forschungsbedarf. Die Bewirtschaftungsqualitdt spielt
bei der Bewertung des Neubaus keine Rolle.

5. Der Neubau des Hauptzollamtes Rosenheim -
ein Beispiel

Fir das Hauptzollamt Rosenheim wurde ein Erweiterungsbau geplant, gebaut und im
Oktober 2007 eingeweiht. Das Gebaude wurde durch den Bund in eigner Zustandigkeit
erstellt. Mit der Planung war das Staatliche Bauamt Rosenheim betraut. Der Erweite-
rungsbau des Hauptzollamtes in Rosenheim fasst alle urspriinglich externen Arbeitsberei-
che in einer Liegenschaft zusammen. Benachbart zum alten Hauptgebdude entstand ein
abgewinkelter viergeschossiger Gebduderiegel mit einem erhdhten Kopfbau. Der Altbau
behdlt seine bisherige Nutzung bei und ist nun Uber einen zweigeschossigen Bricken-
Ubergang mit dem Neubau verbunden. Der Erweiterungsbau wurde aus Griinden der
Hochwassergefahrdung aufgestandert und ermdglicht so eine ebenerdige Stellplatznut-
zung sowie den Verzicht auf eine kostspielige Tiefgarage.
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Bild 1: Hauptzollamt Rosenheim, Ansicht Neubau

Verglaste Treppenhduser untergliedern das Gebdude in drei Bauteile. Die Haupterschlie-
Bung erfolgt lber die Eingangshalle im pragnanten Kopfbau. Die groBzligige Treppe und
ein behindertengerechter Aufzug erschlieBen den markanten, abweichend von der Regel-
geschosshéhe angehobenen Sitzungssaal im 3. OG. Der Ausbau des Stahlbeton-
Skelettbaus erfolgte mit leichten Trennwanden, die eine Flexibilitat bei notwendigen
raumlichen Veranderungen der Biros garantieren. Durchgehende, horizontale Fenster-
bander bieten optimale Belichtungsverhaltnisse und ein bestmdgliches Verhaltnis von
geschlossener und verglaster Fassadenflache. Im Briistungsbereich verlauft ein durchge-
hender Kabelkanal, der variable EDV- und Stromanschlisse ermdglicht. Ein ca. 1 m
auskragender, starrer Sonnenschutz im Sturzbereich der Fenster dient dem sommerli-
chen Warmeschutz. Jeder Raum ist an das zentrale Abluftsystem angeschlossen, so dass
das Gebaude bei gedffnetem Oberlichtfliigel im Sommer nachts natiirlich abgekihlt wer-
den kann. Das Flachdach des Neubaues ist mit einer extensiven Dachbegriinung ausges-
tattet. Das Niederschlagswasser wird in Rigolen mit einem Fassungsvolumen von 40.000
Litern gespeichert und dem Gebaude zur WC-Spllung wieder zugefiihrt. Die AuBenanla-
gen zwischen Alt- und Neubau sind der Offentlichkeit zuganglich.

Um das Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen umfassend zu testen, wurde es unter
anderem am Objekt ,Hauptzollamt Rosenheim™ angewendet. Es ist festzuhalten, dass die
Bewertung nachtraglich erfolgte. Das System konnte noch nicht im Planungsprozess
begleitend eingesetzt werden. Die Ergebnisse zeigen jedoch, dass die MaBstabe des
nachhaltigen Bauens im Bundesbau bei ambitionierten Vorhaben bereits jetzt wirken. Die
insgesamt guten Ergebnisse der Zertifizierung zeigen, dass der Bund mit seinen jahre-
langen BemUlhungen durch die Einflihrung des Leitfadens Nachhaltiges Bauen auf vielen
Feldern der Nachhaltigkeit gut vorangekommen ist. Ein groBer Vorteil des Systems ist,
dass die Fortschritte auch sichtbar und damit vermarktbar gemacht werden kénnen.

Das Gebdude ist ein Massivbau. Die opaken Wande sind aus Stahlbeton mit einem
Warmedammverbundsystem (Mineralwolle-Faserdammstoff WLG 035) mit 120 mm
Déammung (U- Wert: 0,27 W/m2K). Die Decken sind Stahlbetondecken. Die Fassade be-
steht zum Teil aus einer vollflachige Holz-Alu-Pfosten-Riegel-Fassade (Treppenhauser,
Versammlungsraum etc.) mit U.,- Werten im Bereich von 1,4 bis 1,6 W/m2K bzw. aus
einem Fensterband (Streifenfassade). Das Flachdach mit 220 mm Da&mmung mit
PS-Partikelschaum (WLG 035) hat einen U- Wert von 0,15 W/m2K. Da das Haus auf-
gestandert ist, wurde die unterseitige Dammung gegen AuBenluft mit 140 mm Dammung
auBen und einer Trittschallddmmung mit schwimmenden Estrich ausgefthrt. Der U- Wert
betragt hier 0,20 W/m2K.

Die Versorgung des Gebaudes mit Warme erfolgt tiber einen Fernwarmeanschluss an die
ortlichen Millverbrennungsanlage. Die Fernwarme kann eine Leistung von 230 KW fir
die Heizung und 67 KW fiur Trinkwarmwasser abdecken und wird gemaB der bestehenden
Konventionen als groBteils regenerative Energiequelle bilanziert. Das Gebdaude verfligt
Uber eine Zweirohrheizung (70/60). Serverraume werden gekihlt (Kompressionskaltean-
lage). Die Gruppenbliros (57% Anteil an der gesamten zu temperierenden Flache) verfii-
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gen Uber eine Abluftanlage, die nachts und am Wochenende fiir zusatzliche Abkuthlung
des Baukoérpers in den Sommermonaten sorgen kann.

Bei einer Nettogrundflache von ca. 4500 m2 ergeben sich nach EnEV- Berechnungen
Uber die DIN V 18599 einen Endenergiebedarf von ca. 130 KWh/m=2a und einen Primar-
energiebedarf von ca. 70 KWh/m=2a. Der EnEV- Anforderungswert flir den Primarenergie-
bedarf dieses Gebaudes liegt bei 153 KWh/m=2a. Auch der geforderte H+- Wert von 0,92
W/mz2K wird mit 0,71 W/m2K deutlich unterschritten.

Die Stoffmasse des Gebaudes wurde detailliert an Hand einer Materialliste ermittelt. Sie
betragt flir die Herstellung 29.665 t und fiir die Instandhaltung bei einer Betrachtungs-
zeit von 50 Jahren 572 t. Herstellung, Instandhaltung und Rlickbau / Entsorgung werden
in der Okobilanz mit 9,4 kg CO./m?2a veranschlagt. EinschlieBlich des Betriebs ergibt sich
in der Okobilanz ein Wert von 21,3 kg CO,/m?2a. das Geb&ude liegt damit unter dem bis-
her im System angegebenen Zielwert von 36 kg CO,/m2 und erfillt die Anforderungen
des Kriteriums ,Treibhauspotenzial® zu 100%. Neben dem Treibhauspotenzial wurden
weitere 11 Umweltkriterien geprift. Die 6kologische Qualitat wird insgesamt mit der
Note 1,2 bewertet.

Die Lebenszykluskosten fiir Baukonstruktion und TGA (KG 300 und 400 nach DIN 276)
im Betrachtungszeitraum 50 Jahre betragen 1.084 €/mZ2pqr flir die Herstellkosten und
918 €/m2ger flir den Barwert der Nutzungskosten. Das Gebdaude erflllt die Anforderun-
gen des Kriteriums ,Gebaudebezogene Kosten im Lebenszyklus™ zu 95 %. Die 6konomi-
sche Qualitat wird insgesamt mit der Note 1,1 bewertet.

Im soziokulturellen und funktionalen Bereich wie auch bei der Prozessqualitdt konnten
verschiedene Anforderungen nicht mehr nachvollzogen werden (z.B.: akustische
Messungen lagen nicht vor) und wurden deshalb konsequenterweise mit 0% Erflllung
bewertet, obwohl seitens des Nutzers keine akustischen Probleme bekannt waren. Insbe-
sondere bei den funktionalen Aspekten kann das Gebaude aber punkten. Hinsichtlich der
Barrierefreiheit (ein hohes Gut bei Gebduden der o6ffentlichen Hand) ist festzustellen,
dass arbeitsrelevanten Bereiche barrierefrei erschlossen und fiir Rollstuhlfahrer zugang-
lich sind. Es sind ausreichende Bewegungsflachen vor Eingangen, Treppenbereichen und
vor dem Aufzug vorhanden. Von 216 Arbeitsplatzen kdénnen ca. 12 % (mind. 26 Platze)
ohne Veranderung der Einrichtung von Mitarbeitern mit Rollstuhl besetzt werden. Es
zeigt sich aber auch deutlich die Systemgrenzenproblematik. Bei der Planung wurde sehr
viel Wert auf die zusatzliche barrierefreie ErschlieBung des Altbaus Uber den Neubau
gelegt, was zu einer kostenintensiven Briickenkonstruktion fithrte. Da der Altbau nicht in
die Systemgrenze fallt, kann dieser vorbildliche Zusatznutzen bisher im Bewertungssys-
tem nicht positiv berlicksichtig werden. Die Flacheneffizienz (NF/BGF) liegt bei 62 % und
ware eigentlich noch verbesserungswiirdig. Die Umnutzungsfahigkeit war von Anfang
Bestandteil des Entwurfskonzeptes. Das Stilitzenraster und bis zu 7,50 m groBe Spann-
weiten lassen weitgehend neue Raumeinteilungen zu. Veranderungen der Leichtbauwan-
de sind allerdings mit Nachbesserungen des Estrichs verbunden, da diese zur Verbesse-
rung des Schallschutzes direkt auf dem RohfuBboden montiert wurden. Ein Drittel des
unbebauten Grundstiicks ist fiir die Offentlichkeit zugéngig. Der Rest ist aus Sicherheits-
grinden nur Uber ein automatisch schlieBendes Tor und i. d. R. nur fur Mitarbeiter oder
angemeldete Besucher zugéanglich. In dem fiir die Offentlichkeit zuganglichen Bereich ist
ein offentlicher Weg integriert, dessen Benutzung ausdricklich gewlinscht ist. Der Besu-
cherbereich, der uneingeschrankt nutzbar ist, befindet sich im Eingangsbereich des
Erdgeschoss bzw. bei Bedarf auch im 1. bis 3. Obergeschoss. Obwohl die Bayerische
Landesbauordnung keine Fahrradstellplatze verlangt, sind diese umfangreich ausgefihrt
und werden auch rege genutzt. Die Rader kdnnen in einem witterungsgeschitztem
Bereich angeschlossen werden. Das Gebdude verfligt auch Uber Herren- und Damen-
duschraume. Wegen fehlender Daten bzw. in der Rickschau nicht mehr durchfihrbarer
Messungen konnte die soziokulturelle und funktionale Qualitat insgesamt nur mit 3,7
bewertet werden.

Bei den technischen Aspekten soll insbesondere auf die Instandhaltungs- und Reini-
gungsqualitat sowie auf Rickbau und Recycling hingewiesen werden. Die Tragkonstrukti-
on aus Stahlbeton ist wartungsfrei. Bei der nichttragenden AuBenkonstruktion liegt die
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Oberkante bei 71 % der Glasflache auBen unter 2,50 m. Bei den Glasflachen der Biros
und des Besprechungsraumes sind begehbare Sonnenschutzgitter vorhanden, die lber
Hebeblhnen zu Reinigungs- und Instandhaltungszwecken erreichbar sind. Alle restlichen
Glasflachen (Eingangsbereich, Briicke und Treppenhauser) sind liber tempordare Hebe-
bliihnen leicht zugdnglich. Alle eingesetzten FuBbodenbeldge sind tolerant gegenliber
leichten Verschmutzungen. Die Sauberlaufzone des Haupteingangs betrdagt 3,5 m und
der Nebeneingdnge 2,5 m.

Die Sockelleisten (Parkett- und LinoleumfuBbdden) sind demontierbar. In den Treppen-
hdusern gibt es einen langlebigen Natursteinbelag. Die Raumaufteilung ist mit einer
geringen Anzahl von Hindernissen erfolgt. Es entstehen unproblematische Reinigungsfla-
chen. Mittels einer Material-/Schichtenliste wurde die Demontierbarkeit des Gebaudes
eingeschatzt. Insgesamt Gber 100 Bauteile mit ca. 290 Schichten wurden analysiert. Die
Anforderungen wurden hier mit 57% erflllt. Insgesamt erhalt die technische Qualitat die
Note 1,9.Der Standort des Gebaudes als innerstadtischer Standort in Rosenheim zeichnet
sich durch eine exzellente Erreichbarkeit aus. Bahnhof, OPNV sind nur wenige Meter ent-
fernt aber auch der Anschluss an das ausgezeichnete Fahrradwegenetz der Stadt ist her-
vorzuheben. Nutzungsspezifische Einrichtungen (Gastronomie, Nahversorgung, Parkan-
lagen und Freiraume, Bildungseinrichtungen, medizinische Versorgung etc.) sind sehr gut
zu erreichen. Die Risiken fiir den Mikrostandort ergeben sich aus wetterbedingten Prob-
lemstellungen (Hochwasser, Sturm). Katastrophen- und Terrorrisiken werden als duBerst
gering eingeschatzt. Problematischer sind die Verhéltnisse am Mikrostandort. An dem als
Stadtzentrum eingeordneten Mikrostandort in der Nahe des Hauptbahnhofes treten
Staub oder Feinstaub sowie gasférmige Verunreinigungen in hdéheren Konzentrationen
auf. Messung der Hochfrequenzimmission im Stadtgebiet von Rosenheim kommen zum
Ergebnis, dass die Grenzwerte des Bundes-Immissionsschutzgesetzes dabei nicht Uber-
schritten werden. Die Sichtbeziehungen und die Einbindung in das Stadtbild erscheinen
dem gegeniiber eher eigenwillig. Der Standort insgesamt genieBt eine lokal positive Aus-
strahlung und hat einen hohen Image- Wert. Der Pflege- und Erhaltungszustand des
Gebietes um das Grundstlick ist von mittlerer Gite. Die Bebauungsstruktur ist durch-
mischt, neben Neubauten oder meist sanierten Wohngebauden bzw. gemischt genutzten
Gebduden gibt es auch einige teilweise brachliegende Flachen, die zum Teil durch den
ruhenden Verkehr genutzt werden. Insgesamt werden die Standortmerkmale mit der
Note 1,7 bewertet. Die Note geht nicht in die Gebdudenote ein.

Fir die Bewertung des Gebdudes ergeben sich folgende Erfiillungsgrade:

Aspekte Erfiillungsgrad in
Prozent
oOkologische Qualitat 89
6konomische Qualitat 91
soziokulturelle funktionale Qualitat 39
technische Qualitat 68
Prozessqualitat 45
Gesamt 68

Fir die Probephase wurden Teilerflllungsgrade unter 50 % wegen der nicht vorhandenen
Dokumentation einzelner Punkte akzeptiert. Dies sollte bei Beachtung bereits in frihen
Planungsphasen nicht mehr auftreten. Bei konsequenter Begleitung von Anfang an hatte
auch das Hauptzollamt Rosenheim noch besser abschneiden kdnnen. Dies ist ein Verweis
darauf, dass bereits vor Planungsbeginn die Zielstellung flir alle am Bau und der Planung
Beteiligten klar vereinbart werden muss.

Das Gebaude erhalt bei einem Gesamterfullungsgrad von 68 % die Note 1,9 und erhielt
das Nachhaltigkeitszertifikat in Silber.
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Nachhaltiges
Bauen

Bild 2: Bundeslogo fiir das nachhaltige Bauen (das Logo wurde in Anlehnung des ,Nachhaltigkeits-N" des Rates
flr nachhaltige Entwicklung entwickelt)

Es stellt sich die Frage, ob und in welcher Form eine planungsbegleitende Optimierung
zur Verbesserung der Gesamtqualitat des Gebaudes hatte beitragen kénnen. Am Beispiel
der globalen Umweltwirkungen soll dies im Folgenden exemplarisch am Detail der auBen-
wandseitigen Bristungen erértert werden.

Die funktionelle Einheit einer 1,0 m2 ausgefiihrten AuBenwandbristung beschreibt sich
derzeitig aus den Bauteilschichten:

» Warmedammverbundsystem mit 120 mm Mineralwolledammung mit
AuBenputz,

» 200 mm Betonbrlstung.

» Innenseitiger Putz mit Farbanstrich

und es stellt sich die Frage, ob und wie die Umweltwirkungen Treibhauspotenzial,
Versauerungspotenzial, Uberdiingungspotenzial, Ozonschichtzerstérungspotenzial sowie
bodennahes Ozonbildungspotenzial hatten reduziert werden kénnen. Diese Betrachtung
ist fir den Planer ,Neuland®, da er bisher Fragen zur Tragfahigkeit, Bauphysik, funktio-
nalen Aspekten wie Flacheneffizienz in Abhangigkeit von Wanddicken und nicht zu
vergessen den damit verbundenen Investitionskosten im Rahmen von Nachhaltigkeits-
optimierungen verstanden hat.

Unter Zuhilfenahme einer am Markt verfligbaren Software zur Berechnung 6kologischer
und dkonomischer Wirkungen unter Einbeziehung von Nutzungszyklen (LEGEP, Version
2010) wird ein Variantenvergleich zu verschiedenen Bristungskonstruktionen durchge-
fahrt.

Folgende Varianten werden untersucht.

Variante Dammschicht Tragschicht Innenputz
1 (entspricht Ausfiihrung) | WDVS mit 120 mm MW, | 200 mm Ortbeton Gipsputz, einlagig
mineralischer Oberputz mit Dispersionsfar-
be
2 optimierter Beton WDVS mit 120 mm MW, | 150 mm Ortbeton | Dispersionsfarbe
mineralischer Oberputz innenseitig als | ohne Innenputz
Sichtbeton
3 Kalksandstein WDVS mit 120 mm MW, | 175 mm KS Gipsputz, einlagig
mineralischer Oberputz mit Dispersionsfar-
be
4 Mauerziegel WDVS mit 80 mm MW, | 240 mm HLz Gipsputz, einlagig
mineralischer Oberputz mit Dispersionsfar-
be
5 Porenbeton WDVS mit 80 mm MW, | 200 mm Porenbeton | Gipsputz, einlagig
mineralischer Oberputz mit Dispersionsfar-
be

Die Berechnung erfolgt gemaB der Konvention des Bewertungssystem bezogen auf den
Zeitraum der ersten 50 Jahre des Gebdudes unter Berlcksichtigung der Instandhaltung
des Bauteils. Hierbei ist anzumerken, dass die Dauerhaftigkeit der Tragkonstruktion bei
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allen Varianten groBer 50 Jahre ist und durch Anpassung der Dammschichtdicke, Kon-
struktionen mit méglichst identischen U-Werten verglichen werden. Vom statischen Trag-
lastverhalten sind alle Konstruktionen geeignet die Lasten der Fensterbdnder abzutragen.

Projekwvergleich

Euro kg kg Co2-Ag kg CFC11-Aq. kg 502-Aq kg P-iq. kg Ethen-Ag
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Bild 3: Auswertung verschiedener Ausfiihrungsvarianten Briistung Hauptzollamt Rosenheim

Bezogen auf die ausgefliihrte Variante AW 1 zeigt die Auswertung sehr deutlich, dass bei
den Errichtungskosten ein Spielraum von bis zu 25 % Kosteneinsparung bestehen, wel-
ches in der Regel in der Planungsphase durch gezieltes einholen von Angebotspreisen
hinterfragt wird. Bei der reinen Kostenbetrachtung wiirde man eine Entscheidung zu-
gunsten einer Kalksandsteinbristung fallen. Unter Hinzuziehung der berechneten 6kolo-
gischen Wirkungen kann festgestellt werden, dass im Rahmen der Genauigkeiten einer
solchen Prognoseberechnung das optimierte Betonbauteil aufgrund des Verzichtes auf
den Innenputz sich etwas besser gegeniiber der Kalksandsteinvariante darstellt. Dem
gegenlber steht die Hochlochziegelbristung, die in den Umweltwirkungen Ozonschicht-
bildungspotenzial (Sommersmog), Versauerung- und Uberdiingungspotenzial sich in der
Gruppe insgesamt am besten darstellt.

Es geht bei der dkologischen Bewertung um eine Optimierung von verschiedenen Pla-
nungsuberlegungen. Dabei geht es nicht darum, die ,beste 6kologische Variante"™ zu fin-
den, sondern die, die Rahmen aller Nachhaltigkeitsaspekte den besten Ansatz hat. Die
Kalksandsteinwand zeigt sich im Rahmen der Quantifizierung nach BNB gut aufgestellt.
Die 6kologischen Wirkungen von Kalksandstein zu optimierter Betonvariante sind nahezu
gleichwertig zu betrachten. Hier ware ein zusatzlicher Aspekt zur Entscheidungsfindung
anzufthren, namlich die Frage der Warmespeicherfahigkeit der Briistung, da das Gebau-
dekonzept die Abklihlung des Baukdrpers durch nachtliches Liften berlicksichtigt. Be-
dingt durch die etwas breitere Wanddicke sowie den zusatzlich erforderlichen Innenputz
scheint sich technisch und unter Bericksichtigung der glinstigeren Investitionskosten
auch hier die Kalksandsteinvariante durchzusetzen.

Bedingt durch die geringe Bauteildicke des Betonbauteils entsteht ein zusatzlicher Strei-
fen von rund 3 bis 4 cm langs der Brustung, der rechnerisch der Nutzflache zugeschlagen
wird. Bei einer Gesamtbristungslénge von rund 600 Ifdm ergibt sich theoretisch eine
Erhéhung der Nutzflache von 18 bis 24 m2, was einem groBen Einpersonenbliro entspra-
che. Das Teilkriterium Drittverwendungsfahigkeit wirde damit vielleicht etwas besser
bedient. Insgesamt ist festzuhalten, dass erst durch eine Variantenbetrachtung mit LCA-
Berechnung, die Starken und Schwachen einzelner Konstruktionen identifiziert werden
kénnen.



16. Internationales Holzbau-Forum 10
16 | Instrumente fur das Nachhaltige Bauen - aus der Sicht des Bundesdes Bundes | H.-D. Hegner

Diese Art der komplexen ganzheitlichen Analyse der einzelnen Wirkungsrichtungen von
Gebauden, Raumen, Bauteilen, Materialien und dariber hinaus ergdnzt um die Thematik
der Innenraumhygiene und den Risiken auf die lokale Umwelt wahrend der Verarbeitung
und Nutzungsphase, stellt zuklinftig das Anforderungsprofil an moderne Ingenieurleis-
tungen dar.

6. Fazit

Das in Deutschland neu entwickelte Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen wurde er-
folgreich getestet und steht nunmehr allen Anwendern kostenfrei zur Verfigung und ist
im Internet GUber www.nachhaltigesbauen.de abrufbar. Der Bund plant, es flir Bundesge-
baude mit dem Leitfaden nachhaltiges Bauen verbindlich Uber die Bundesbauverwaltung
einzufihren und somit auch Vorbildwirkung zu entfalten.

Fir die Anwendung des Systems durch weitere Anbietern hat das BMVBS eine entspre-
chende Verfahrensweise entwickelt und verdffentlicht [11]. Diese Verfahrensweise
schlieBt auch die Erweiterung auf weitere Gebdudekategorien durch entsprechende Sys-
temanbieter ein. Diese kénnen sich ihr System vom BMVBS anerkennen lassen.
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